
                                                               การเก็บรักษารถยนตของทางราชการ 
จัดทําโดย   นางสาวรังสิมา  ภูแปลง  นิติกรชํานาญการ 
วุฒิการศึกษา   นิติศาสตรบัณฑิต   เนติบัณฑิตไทย                       
ศิลปศาสตรบัณฑิต   การศึกษามหาบัณฑิต 
ตรวจแกไขโดย นายอํานาจ  สนิท ผูอํานวยการกลุม
บริหารงานบคุคล 
วุฒิการศึกษา   นิตศิาสตรบัณฑิต  นิติศาสตรมหาบณัฑิต  
การศกึษาศาสตรบัณฑิต   ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต 
สํานักงานเขตพื้นที่การศกึษามัธยมศกึษา เขต 42 (นครสวรรค
,อุทัยธาน)ี 

 
1 เมษายน – 15 พฤษภาคม 2554  เปนชวงปดภาคเรียนทําใหขาราชการครูมีโอกาส         

ไดพักผอนหรือเดินทางทองเที่ยวกันบางหลังจากตรากตรําทํางานหนักกันมาตลอดทั้งภาคเรียน  
แตโรงเรียนคอนขางจะเงียบอาจมีเฉพาะผูที่มาอยูเวรหรืออยูยามดูแลทรัพยสินของทางราชการ
เทานั้น  ซึ่งบางโรงเรียนอาจมีรถยนตของทางราชการและมีปญหาในเรื่องการเก็บรักษา  ซึ่งเรื่องนี้
เคยมีคําพิพากษาของศาลปกครองสูงสุดไดวินิจฉัยไวเปนแนวทางใหตระหนักถึงวาถาหากรถยนต
ดังกลาวเกิดการสูญหายจะมีผลกระทบกระเทือนถึงขาราชการที่เกี่ยวของอยางไรบาง ลองมาทํา
ความเขาใจกับคําพิพากษาดังตอไปนี้ 

 
คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุด ที่ อ. 362/2549  กรณีเปนเรื่องที่ผูฟองคดีเปน

ประชาสัมพันธจังหวัด  ไดขออนุญาตผูวาราชการจังหวัดนํารถยนตของสํานักงานประชาสัมพันธ
จังหวัดไปเก็บรักษาที่บานพักของตนเปนครั้งคราวเนื่องจากเห็นวา การจอดรถยนตในบริเวณศาลา
กลางจังหวัดอาจเกิดการ สูญหาย เพราะมีบริเวณกวางและมืดมากในยามวิกาล  ตอมารถยนตคัน
ดังกลาวถูกขโมยไปในขณะที่จอดไวบริเวณหนาบานพักของผูฟองคดี  กรมประชาสัมพันธ (ผูถูก
ฟองคดีที่  1 )  ซึ่ ง เปนหนวยงานตนสั งกั ดของผู ฟ องคดี ได ร ายงานการสอบสวนตอ
กระทรวงการคลัง (ผูถูกฟองคดีที่ 2) ซึ่งกระทรวงการคลังพิจารณาแลวเห็นวาการที่        ผูฟองคดี
นํารถยนตไปเก็บรักษาที่บานพักของตนในลักษณะเปนประจําทุกวันเปนเวลานาน เปนการฝาฝน
ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยรถราชการ พ.ศ. 2523 ประกอบกับสถานที่ที่นํารถไปเก็บ
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รักษานั้นไมมีรั้วรอบขอบชิดเปนทางสาธารณะที่ประชาชนและบุคคลโดยทั่วไปสามารถใช
ประโยชนรวมกันได  ถือวาผูฟองคดีปฏิบัติหนาที่ดวยความประมาทเลินเลออยางรายแรง  ผูถูก
ฟองคดีที่ 1 จึงมีคําสั่งตามความเห็นของผูถูกฟองคดีที่ 2 ใหผูฟองคดีชดใชคาสินไหมทดแทน  แต
ผูฟองคดีเห็นวาตนไดรับอนุญาตใหนํารถยนตคันดังกลาวไปจอดเก็บที่บานพักตามระเบียบแลว  
ประกอบกับการจอดและเก็บรักษาไดดําเนินการดูแลเยี่ยงวิญูชนจะพึงรักษาทรัพยของตน  จึงไม
ตองรับผิดชดใชคาเสียหาย 

วินิจฉัยวา  เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา  ผูฟองคดีไดขออนุญาตผูวาราชการจังหวัดนํา
รถยนตของสํานักงานประชาสัมพันธจังหวัดไปเก็บรักษาที่บานพักของผูฟองคดีเปนครั้งคราว  
เนื่องจากเห็นวาการจอดรถยนตไวบริเวณศาลากลางจังหวัดอาจเกิดการสูญหาย เพราะบริเวณศาลา
กลางจังหวัดมีบริเวณกวางและ        มืดมากในยามวิกาล  ซึ่งผูวาราชการจังหวัดไดอนุญาตตามที่
ขอ  แตผูฟองคดีกลับนํารถยนตของทางราชการไปเก็บรักษาที่บานพักของตนในลักษณะเปน
ประจําทุกวันเปนเวลานาน  จนเปนเหตุใหรถยนตของทางราชการ       ถูกขโมยไปในขณะที่จอด
รถไวบริเวณบานพักของผูฟองคดี  ซึ่งขัดกับบันทึกขออนุญาตและไมใชเปนการนํารถไปเก็บ
รักษาที่อ่ืนชั่วคราวตามที่กําหนดไวในขอ 16 ของระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยรถราชการ 
พ.ศ. 2523  ประกอบกับสถานที่ที่นํารถยนตไปเก็บรักษาไมมีรั้วรอบขอบชิดเปนเสนทาง
สาธารณะที่บุคคลทั่วไปสามารถใชประโยชนรวมกันได  ไมไดเปนที่รโหฐานสวนตัวและไมไดมี
การจัดเวรยาม  ซึ่งผูฟองคดีนาจะไดคาดเห็นความ        ไมปลอดภัยในการเก็บรักษารถยนตคัน
ดังกลาว  จึงถือไดวาผูฟองคดีมีความประมาทเลินเลอยางรายแรง         ตองรับผิดชดใชคาสินไหม
ทดแทนอันเกิดจากการกระทําละเมิดตอผูถูกฟองคดีที่ 1 

 
คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดที่ อ.462/2551  ในคดีที่ผูฟองคดีเปนพนักงาน

เทศบาลสามัญไดรับอนุญาตใหไปราชการโดยใชรถยนตของทางราชการเปนพาหนะในการ
เดินทางและไดจอดรถยนตไวบริเวณหนาบานพัก  แตปรากฏวาในวันรุงขึ้นรถยนตคันดังกลาวได
สูญหายไป  เทศบาลนครนครสวรรค (ผูถูกฟองคดี) จึงมีคําสั่งใหผูฟองคดีชําระคาสินไหม
ทดแทนแกทางราชการตามราคารถยนตหลังหักคาเสื่อมราคาแลว  แต         ผูฟองคดีเห็นวาคําสั่ง
ใหชําระคาสินไหมทดแทนไมชอบดวยกฎหมาย  จึงฟองขอใหเพิกถอนคําสั่งดังกลาว 

วินิจฉัยวา  การที่ผูฟองคดีไดรับอนุญาตใหใชรถยนตของทางราชการเปนพาหนะ
ในการเดินทางไปราชการ  ผูฟองคดีจึงยอมตองดูแลรักษาและระมัดระวังทรัพยสินของทาง
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ราชการมิใหสูญหายเปนพิเศษยิ่งกวากรณีปกติทั่วไป  การที่ผูฟองคดีไดจอดรถยนตของทาง
ราชการไวนอกรั้วบริเวณหนาบานพักของตนเอง  โดยมีเหตุเพียงเพราะภายในบานพักมีสิ่งของกีด
ขวางจนไมมีบริเวณเพียงพอที่จะจอดรถยนต  ซึ่งโดยสามัญสํานึกของบุคคลทั่วไปยอมเห็นไดวา
การจอดรถยนตภายในบานยอมปลอดภัยมากกวาจอดไวนอกบาน  เวนแตภายในบานไมไดสราง
ที่จอดรถยนตไวหรือไมมีบริเวณที่จะจอดไดอยางแนแท  แตขอเท็จจริงปรากฏวาบริเวณภายใน
บานพักของผูฟองคดีมีพ้ืนที่สําหรับจอดรถยนตได  เพียงแตวามีสิ่งของกีดขวางไวเทานั้น  ซึ่งผู
ฟองคดีสามารถเคลื่อนยายสิ่งของดังกลาวออกไปอันอยูในวิสัยที่จะกระทําได  แตผูฟองคดีได
เลือกที่จะเสี่ยงภัยโดยคาดการณจากสภาพแวดลอมภายนอกวาการจอดรถยนตไวนอกบานมีความ
ปลอดภัยเพียงพอ  ดังนั้นการที่ผูฟองคดี         นํารถยนตของทางราชการไปจอดไวนอกบาน
แทนที่จะจอดในบานจึงถือไดวาเปนการกระทําดวยความประมาทเลินเลออยางรายแรง  จําตองรับ
ผิดชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกทางราชการ 

 
คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุด ที่ อ. 549/2551  ในคดีที่ผูฟองคดีซึ่งดํารงตําแหนง

ศึกษานิเทศก 7  ไดรับอนุญาตจากผูบังคับบัญชาใหใชรถยนตตูเพ่ือการเดินทางไปปฏิบัติราชการ  
โดยนํารถยนตตูมาจอดเก็บรักษาไวที่บานพักของผูฟองคดี  โดยนาย พ.ลูกจางประจําเปนพนักงาน
ขับรถยนตและผูฟองคดีเปนผูควบคุมรถยนต  ตอมานาย พ. ไดนํารถยนตไปใชปฏิบัติราชการแต
หลังสิ้นสุดเวลาราชการ นาย พ. ไมได        นํารถยนตตูมาเก็บรักษาที่บานของผูฟองคดี  แตขับ
รถยนตคันดังกลาวไปประสบอุบัติเหตุ สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (ผูถูกฟอง
คดีที่ 2) มีหนังสือแจงใหผูฟองคดีชดใชเงินรวมกับนาย พ. ในอัตรารอยละหาสิบของจํานวน
คาเสียหายภายในกําหนด  ผูฟองคดีเห็นวาคําสั่งดังกลาวไมชอบดวยกฎหมายจึงฟองขอใหเพิก
ถอนคําสั่งดังกลาว 

ศาลปกครองสูงสุดวินิจฉัยวา  เมื่อผูฟองคดีเปนผูขออนุญาตใชรถยนตและขอ
อนุญาต         นํารถยนตมาเก็บรักษาไวที่บานพักของผูฟองคดี  ผูฟองคดีจะตองรับผิดชอบ
ควบคุมดูแลการเก็บรักษารถยนตใหเปนไปตามระเบียบของทางราชการ  แตเมื่อผูฟองคดีทราบวา 
นาย พ.ไมนํารถยนตมาเก็บรักษาไวที่บานพักของผูฟองคดีในเวลาอันสมควร  ผูฟองคดีก็มิได
ติดตามรถยนตคันดังกลาวตามสมควร  ซึ่งแมผูฟองคดีจะอางวาไดใชความพยายามติดตามโดย
การโทรศัพทฝากขอความไปยังเพจเจอรของนาย พ. แตเมื่อไมไดรับการติดตอกลับ         ผูฟองคดี
ก็จะตองใชความพยายามขวนขวายติดตามวานาย พ. นํารถยนตตูไปใชที่ใดโดยสอบถามจาก
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บุคคลที่ใกลชิดหรือบุคคลที่นาย พ.อาศัยอยูดวย  หรือแมขอเท็จจริงจะเปนไปตามที่ผูฟองคดีกลาว
อางวาในระหวางเวลานั้นมีฝนตกหนักและน้ําทวมไมสามารถนํารถยนตออกไปไดก็ตาม  ผูฟอง
คดีก็สามารถใชโทรศัพทในการแจงเหตุตอผูที่เกี่ยวของใหทราบได  แตผูฟองคดีกลับอางวาตนมี
อาการออนเพลียจากการรับประทานยา  จึงทําใหเกิดอาการงวงนอนและเขานอนพักผอนโดยมิได
เอาใจใสในการติดตามรถยนตตูคันดังกลาวกลับคืนมาใหเพียงพอตามวิสัยและพฤติการณที่ผู
ควบคุมดูแลรถยนตจะพึงกระทําและมิไดรายงานใหผูบังคับบัญชาทราบ  จนเปนเหตุใหนาย พ. 
นํารถยนตตูไปใชประโยชนสวนตัวจนประสบอุบัติเหตุในเวลาตอมา  ถือวาความเสียหายสวน
หนึ่งเกิดจากความประมาทเลินเลออยางรายแรงของผูฟองคดีในการควบคุมดูแลรถยนตของทาง
ราชการ  ผูฟองคดีจึงตองรวมรับผิดชดใชคาเสียหายใหแกทางราชการดวย  ดังนั้นคําสั่งของผูถูก
ฟองคดีที่ 2 ที่ใหผูฟองคดีชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกทางราชการในอัตรารอยละหาสิบของ
จํานวนคาเสียหาย จึงชอบดวยกฎหมาย 

จากคําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดดังกลาวคงจะพอทําใหเขาใจไดบางแลววา
ผลกระทบตอขาราชการหรือผูเกี่ยวของกรณีนํารถยนตของทางราชการไปเก็บรักษาไวที่อ่ืนที่
ไมใชสถานที่ที่ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยรถราชการ พ.ศ. 2523 กําหนดไว  แลวรถยนต
ดังกลาวเกิดการสูญหาย  ถือวาเปนการกระทําโดยประมาทเลินเลออยางรายแรง  ซึ่งตองชดใชคา
สินไหมทดแทนใหแกทางราชการ 

 
 
                                 


